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|. INTRODUCTION

L Agence Francaise pour la Biodiversité est un établissement du Ministere de
| 6Environneméhanvicear®e2 01e7 1p aOf fliac er ®uantiioomn ad e dled |
Milieux Aquatiques (ONEMA), | 6 Agence des Aires Mar i nes Prot®
Technique des Espaces Naturels (ATEN) et les Parcs Nationaux de France (PNF).

L ©bservatoire Long Terme de la Bresle, ancienneme nt g®r ® par | 6 ONE M/
naturell ement int ®gr ® | 6 AFB N s a cr®ation. (!
d 6 Ob s e rsvde tRedharohe en Environnement (ORE), au titre du Pbéle AFB-INRA
Gest 6 Aqua

L 6LOB assure depuis 1981 le suivi des stocks de poissons migrateurs de la Bresle
au moyen de deux dispositifs de piégeage complémentaires, situés respectivement sur les
communes de Beauchamps (15 km de la mer) et dd&u (3 km de la mer).

Ce suivi scientifique est assuré, depuis 20 0 6 , en par t énstautiona t ave
Interdépartementale Oise / Seine-Maritime / Somme pour la gestion et la valorisation
de la Bresle (EPTB Bresle).

Le présent rapport donne les principaux résultats des campagnes de piégeage
menées au cours de la saison 2016-2017, en particulier :

1 Salmonidés
- dévalaison des smolts du printemps 2016 (Lieu-Dieu et Eu i 29/11/2015 au
20/05/2016)
- montée des adultes de 2016 (Eu i 15/03/2016 au 21/01/2017)
- dévalaison des adultes bécards de | 6 hi -20a7 (Lien-ODidéu6i 27/11/2016 au
19/05/2017)

1 Angquilles
- civelles et anguilles jaunes de 2016 (Eu i 06/04/2016 au 31/12/2016)

anguilles argentées en dévalaison (Lieu-Dieu i 27/11/2016 au 19/05/2017)

Les poissonsappartenant - d 6 capturés ers prisess grcessa@rss, sent
également répertoriés.

Le débit de la riviere, de 7.6 m*®.s™ en moyenne en 2016, a toujours été supérieur aux

normales saisonniéres, © | 0 e x ces mdiside janvier et décembre. Un épisode de crue
notable est survenu au mois de juin, avec un débit mensuel moyen supérieur de 2.1 m°.s™
par rapport © |l a moyenne hi stpagnuiqubendér@ement®pi s o d e

des campagnes de piégeage.

Le suivi des poissons migrateurs réalisé sur la Bresle est essentiellement ciblé sur les
salmonidés migrateurs (truite de mer et saumon atlantique), avec comme objectifs majeurs :
- de définir les paramétres démographiques des populations de saumon et de truite
de mer (structure, pot ent i el reproducteur, survie en mer e
fonctionnement (modéles stock-recrutement), problématique particulierement intéressante
sur ce bassin ou les deux espéces vivent en sympatrie,
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-dé6®tudi er |, edsmoyere at tbagnterraes des effectifs, mais aussi des
rythmes migratoires et paramétres démographiques,

-déen comprendre | es m®cani smes et dbéen i den:
intérét particulier porté aux changements climatiques et, de facon plus générale, aux
modi fications de | 6environnement,

- de disposer de données objectives destinées a asseoir scientifiqguement les

politiques de gestion et de conservation de ces especes a haute valeur halieutique et
patrimoniale.

Avec maintenant 35 années de suivi quantitatif conjoint des adultes reproducteurs et

des juv®niles produits, l a Bresle dispose doéune
plus précieuse au fil des ans.

Ell e est ®galement d®si gn®e commeondesflux, re i n
relations stock en place / stock migrant) ; une réflexion et des partenariats sont en cours de
d®vel oppement en vue dbdbasseoir ce suivi

|l. PRESENTATION DES ODSPTIFS DE PIEGEAGE

Station doEu

. 1 Montaison
*  Truites de mer et saumons adultes (P1)
Anguilles juvéniles (P1)
Lamproies fluviatiles
1 Dévalaison

*  Truites de mer et saumons smolts (P2)
Anguilles adultes (P2)

Le Tréport

Beauchamps L
/ Gamaches

Station de Beauchamps :

 Dévalaison

*  Truites de mer et saumons smolts (P1) Senarpont
Truites de mer et saumons adultes (P2) Limite de remontée (2013)
* Anguilles adultes (P1)

Vieux-Rouen

Limite actuelle de remontée
‘\'\(\
2

Figure 1: Emplacement des dispositifs de suivi des migrateurs

L 6 o b s e rlangterme de ka Bresle est implantée sur deux sites complémentaires (Figure
1) : Eu, 3 km de la mer, et Beauchamps / Lieu-Dieu, 15 km de la mer.
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Lé6®valuation quantitat i vedesaumans dttruiles deenertest faitet s et ¢
chaque ann®e, par mise en Tuvre dbébun protocole d

(A) Piegeage des saumons et truites de mer adultes montants:
a. piéege principal (P1), de capture-marquage des individus a la montée, a Eu
b. piége secondaire (P2), de recapture-contrdle des individus regagnant la mer
apres la reproduction, a Beauchamps.

(B) Piégeage des juvéniles de saumon et truite de mer dévalants :
a. piége principal (P1), de capture-marquage, a Beauchamps
b. piége secondaire (P2), de recapture-contrble, a Eu.

Les anguilles sont quant a elles contrlées au stade juvénile (migration de colonisation du
cours dobeau) - Eu ; l es adultes d®valants (mi @
Beauchamps (P1) puis a Eu (P2).

Quant aux lamproies fluviatiles, | e sui vi est aujourddéhui tr s m
en cours, en vue de construire dans les prochaines années, un dispositif de piégeage
spécifique.

I1l. SALMONIDES MIGRATEURS
1. Smoltd Station duduiDiewd 29/11/2015 au 2021BL6

Au moment de leur migration printaniere
vers la mer, les jeunes salmonidés
migrateurs Ssubi ssent do
transformations physiologiques et
comportementales qui les préparent a la
vie en mer. lIs prennent a ce stade le nom
de smolt (Figure 2).

O Ukullidossal=2017}

5539 truites de mer et 3401 saumons,
pré-smolts et smolts, ont été controlés au  Figure 2: Smolts de truite de mer (haut) et de saumon
printemps 2016. (bas)

La totalité des smolts contrblés & Beauchamps sont

marqués par encoche operculaire (Figure 3). Ceci, afin

4% de permettre dbébesti mer, apr s r
' de cet échantillon, les effectifs totaux ayant dévalé.

Aprés prise en compte de | 6 ef ficacit® du <co
Beauchamps, évaluée a 65,5 % pour la truite de mer et

43,9 % pour le saumon, les effectifs réels de smolts

produits en 2016 sur le bassin de la Bresle sont estimés

a 8456 truites de mer et 7747 saumons (moy. 1982-

2015 de 7171 TRM et 3618 SAT) (Figure 4).

Figure 3: Marquage operculaire sur
smolt de truite de mer
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Figure 5 : Effectifs annuels contrdlés et estimés (1982-2016)

Pour la truite de mer, les effectifs 2016, controlés comme estimés, sont supérieurs a la
moyenne interannuelle ; le constat est similaire chez le saumon, bien que la différence soit
encore plus marquée avec un recrutement 2016 plus de 2 fois supérieur a la moyenne

1982-2015.
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Figure 4: Captures de smolts journaliéres et par quinzaines
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Il est a noter que le rapport entre valeurs minimum et maximum est beaucoup plus important
chezlesaumon (facteur 12) que chez Il a truite (factel
beaucoup plus stable.

Alors que le profil migratoire des smolts reste en principet r s st abl e doéune ann
en 2016 on constate (Figure 5):

- pour la truite de mer, une activité migratoire soutenue en avril et qui se prolonge sur la
premiére quinzaine de mai, avec 3 fois plus de poissons qude
Le pic de captures est atteint au 16 avril, avec 260 individus capturés.

- pour le saumon, la tendance est comparable, les captures sont importantes sur la seconde
qui nzai ne préndeverquihzairetde maa est la encore, inhabituellement chargée,
avec un pic journalier le 4 mai et 294 individus capturés.

40 40
82-201p moyenne 82-2011
35 . moyenne 35 20:6
Truite de mer 2016 =
, 30 30
B 25 25 :
2 Saumon atlantique
o 20 20
(%]
S 15 15
S 10 - 10
5 - 5 +—
0 - 0 +——EEE e T
105125145165 185205 225 245 265 285305 325345 105125 145165 185205 225 245 265 285305 325 345
Classes de tailles par pas de 10mm
Figure 6: Structure de tailles des smolts - 2016 et moyenne 1982-2015
La taille moyenne des smolts 2016 s 6 ®t ab | i t

- 195 mm pour la truite de mer (moy. 194,5 mm)
- 150 mm pour le saumon (moy. 155,1 mm)

La structure de tailles de la dévalaison de 2016 (Figure
6) est assez classique pour ce qui concerne la truite de
mer, on constate cependant pour le saumon une
diminution des individus de deux ans, historiquement
déja trés minoritaires et une augmentation des individus
de petite taille (classes 135 et 145 mm).

En 2016, dans le cadre des activités de recherche
menées au sein du Péle ONEMA-I NRA Gest o
opérations de marquage des smolts de truites de mer
ont été menées au moyen de marques de type « PIT-
tags » (Figure 7) implantées dans la cavité générale.

Y

Ces opérations, visent notamment a apporter des
éléments de réponses quant a la question du
d®t ermi ni sme de | 6anadr omi

Figure 7: Lecture d'une marque PIT-tag |
sur un smolt de truite de mer
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Un total de 351 individus ont été marqués en 2016, dont 127 truites fario présentant les
premiers signes de smoltification et 184 smolts et pré-smolts de truites de mer. Des
opérations similaires avaient eu lieu en 2013 et 2015.

2. SmoltdSt at idd*mard & R7Wmai 2016

Complémentaire du dispositif de Beauchamps, le piége

de dévalaison secondaire (Figure 8) est destiné a en

calcul er | 6ef ficacit ®, en contr:
présence ou non du marquage précédemment appliqué

(encoches operculaires droites ou gauches). Le rythme

des captures est sensiblement le méme que pour le

piége principal (Figure 9).

Les effectifs captur ®s 1087 Eu en
truites de mer et 588 saumons ; sur cet échantillon, les
pourcentages d e poi ssons mar qu®s s 6
respectivement a 65.5% et 43.9%.

Le pourcentage de poissons marqués (exprimant
| 6ef ficacit® d4Diey) dafisges eecppturesu L i e U

°

Figure 8: Vue du dispositif de de smolts est toujours plus élevé chez la truite de mer

piégeage de dévalaison d'Eu gue chez le saumon. Cette tendance est vérifiée en 2016,
avec des moyennes i nterannuel

respectivement a 71,7% (min=60% ; max=85%) et 29,3% (mMin=15% ; max=39%).
Léohypoth se la plus plausible pour expliquer C €
di ff®rentielle des zones de production, avec no

entre les deux piéges.

Le saumon est également reconnu plus sensible aux manipulations, qui peuvent, malgré

tout es |l es pr ®cautions prises, engendrer une ¢
comme anesthésiant en 2016, fait partie des mesures prises afin de maintenir les pertes a un

niveau minimal.

400 300
350 | @non marqués Onon marqués
Bmarqués au LD 250 Bmarqués au LD
300
200
250 , _
Truite de mer Saumon atlantique
200 150
150
100
100
50
50
0 " l I " 0 " o ——
février2 mars1 mars2 avrill avril2 mail mai2 février2 mars1l mars2 avrill avril2 mail mai2

Figure 9: Captures de smolts par quinzaines au piege secondaire d'Eu
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3. Adulte8St at iddmmars @B6iau 20 janvier 2017

Le dispositif de capture des poissons de mont ®e
mer, sur un des premiers obstacles que rencontrent les poissons lors de leur migration
(Figure 10).

1 a fonctionn® nor mal emen
de la saison, avec cependant quelques jours
déinterruption en fin dobéan:
raison du gel.

Les relevés sont effectués quotidiennement,

matin et soir.
Pour | 6®val uation de | 6eff
tous les poissons contrblés sont marqués par
section de | 6extr ®mi t ® d
e o7 N pelvienne (gauche ou droite, en alternance
Figure 10: Vue du piége de montée en ddune ann®e | 6autre).

fonctionnement
987 truites de mer et 133 saumons ont été contrélés a la montée en 2016, soit des effectifs

contrblés inférieurs a la moyenne interannuelle pour la truite de mer (moy. 1019), mais au
contraire satisfaisants pour le saumon (moy. 90).

3000 DEcime 400 —
stimés C DOEstimés .
2500 | BContrdlés Truite de mer @ Contrdlés Saumon atlanthue
P ‘ ‘ 300
© 2000
3
c
g l |
$15OO ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ 200
S
g 1000
Al ARERATHTERRLAITY
0 0
81 83 85 87 89 91 93 95 97 99 01 03 05 07 09 11 13 15 81 83 85 87 89 91 93 95 97 99 01 03 05 07 09 11 13 15
Années

Figure 11: Effectifs annuels, contrélés et estimés - 1981/2016

Loef f i ceaestiedtiBée a 466 %, ce qui conduit & des effectifs estimés de 2118 truites
de mer et 285 saumons (Figure 11). Ces effectifs estimés sont trés supérieurs a la moyenne
interannuelle, pour les truites de mer, comme pour les saumons.

Ces chiffres doivent cependant °tre pris avec i
démarche de modélisation, les modeles habitu el | ement util i s®s ndayant
depuis 4 ans. Une mise a jour corrective devra étre donnée dans les prochains rapports.
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Figure 12: Effectifs contr6lés journaliers - Températures de I'eau et débits

Pour la truite de mer, la montée 2016 se caractérise par des effectifs capturés importants, de
lami-maiadébut-j ui | | et , vagudautorsnald ayenee (Figure 12).

La vague automnale représente cette année 23,8 % du total capturé, ce qui correspond
tout a fait au profil de migration classique observé depuis le début de la série : 3% de
captures estivales et printaniéres pour ¥ de captures automnales.

Cette r®partition plus r®guli re de | a
derni res ann®es 0% | 6on observait plut?tt
printemps et do®t ®.

Pour le saumon en revanche, la tendance observée sur les vingt derniéres années
sbaccent ue, avagee aegomnadsilErieure ala vague printaniéere : 56,4%
des captures ont été réalisées de septembre a décembre.
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c
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Du point de vue de la gestion, ce décalage est intéressant, car ce sont ainsi 43 saumons qui
sont remontés aprés la date de fermeture de la péche et ont donc, en théorie, pu accéder
sans dommages aux zones de frayeres.

Les tailles et poids moyens des
poissons contr6lés en 2016 sont de : 50%

Truite de mer moy. 1984-2015

- 496,2 mm / 1718,6 g pour la 40% mamnée 2016 | |
truite de mer (min = 268 mm / 226 g ;
max = 785 mm / 5852 @)

30%

20%

- 603,9 mm / 2181,8 g pour le

saumon (min = 484 mm /1016 g ; 825
mm / 5906 g)

10% -

0% -
20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 70 75 80 85 90

50%

Les tailles moyennes des deux
espéces sont inférieures a la moyenne
interannuelle (Figure 13), comme cela
est observé de fagon répétée depuis
déja presque une décennie.

Saumon moy. 1984-2015] |

40% . -
atlantique Dannée 2016

% par classe de taille de 5cm

30%

20%

La taille moyenne observée pour la

truite de mer en 2016 est inférieure de 10%
5,1 cm par rapport a la moyenne
interannuelle. Cette diminution est la 0% -
cons®quence ddébune
représentation des poissons de petite Figure 13: Structure de taille des adultes - 2016 et
taille, de type « finnock » (< 40 cm et O moyenne 1984-2015

hivers de mer), auparavant tres

minoritaires.

20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 70 75 80 85 90 95

Chez le saumon (Figure 14), la taille moyenne est la-aussi inférieure de 5 cm a la
moyenne interannuelle. Ce qui sbexplique par une
une diminution des individus de plusieurs hivers de mer.

Cependant, il y a également une tendance lourde & la diminution des tailles individuelles et
ce, pour les deux espeéces.

Figure 14: Saumon atlantique male (gauche) et Truite de mer indéterminée (droite) - Adultes
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4. Bécardd Station du LiBiew) 27/11/2016 au 19/05/2017

Le controle des adultes redescendant vers la mer
apres avoir frayé (Figure 15) a pour finalité essentielle
do®val uer | 6efdalxmontéet @inddu cont

parvenir & une estimation correcte des flux de
géniteurs pénétrant chague année dans la riviére.

La méthode miseen T uvre esCaptdret e de ¢
Marquage - Recapture ».

Ceci dit, les informations récoltées contribuent
également a enrichir la connaissance de la biologie

600

des deux espéces, le stade bécard (ou Truite de mer S
« ravalé ») étant généralement trés 500
peu étudié. On notera cependant que
| 6ef fort de pi ®g 400
globalement stable, a pu varier
ponctuellement avec des saisons de 300
piégeage plus tardives, orientées
« smolts » (Figure 16). 200

Figure 15: Femelle de truite de mer post-
fraie reconditionnée

100
355 truites de mer et 23 saumons

adultes ont été interceptés a la
descente dur abnit2017 6
(Figure 16), ce qui représente 16,5 %

et 8,1 % respectivement des effectifs 100
d 6 a dsu éstimés pour la montée
2016.

174 des 378 poissons bécards
controlés en descente avaient été

N ) 84 86 88 90 92 94 96 98 00 02 04 06 08 10 12 14 16
marqués a la montée, permettant Année de montée

dé®val uer 2016 edi fpiegea ¢ + « ©
d 6 Ea 46,6%, truites de mer et Figure 16: Effectifs de bécards contrdlés annuellement
saumons confondus (Figure 17). (1984-2016)

Ce chiffre est inférieur a 16ef fi caci t @

® TRM marquées moyenne interannuell e, qgui
26 campagnes de marquage / recapture

21% des bécards ont cette année été

capturés en décembre, le plus fort de

| 6activit® ayant mere | ieu
guinzaine de janvier.

u SAT marqués

SAT non-marqués

Figure 17: Parts respectives truites/saumons dans
les captures de bécards 2016/2017




LA BRECLE
OLTB - Résultats 2016 .

EPTB Bresle

Somme
Pour 1a gestion et Ia valorisation de (a Brosio

V. ANGUILLES
1. Gvelles & anguilles jadtes a t |1 0®6104/8086Eau 31/12/2016

Le systéme de capture des anguilles de montaison est
installé a Eu, en paralléle du dispositif de piégeage des
salmonidés migrateurs (Figure 18).

1 fonctionne depuis 1994 et s e
d 6 a c ¢ bresses, conduisant a un pot vertical dans

lequel les anguilles sont piégées (Figure 19) et

récupérées chaque jour (deux fois par jour en période de

forte activité).

) . . En 2003, I 6acc s " la rampe a ®f
Figure 18: Reléve du piege a anguille  § 4 got s sur un e vingtaine de m t
d'Eu 2012, le dispositif a T

été substantiellement modifié afin de le rendre plus
attractif et opérationnel: pose de brosses en
remplacement des fagots, augmentation du débit
doattrait.

6521 civelles et anguilles jaunes ont été capturées a
la montée en 2016, ce qui représente plutét une bonne
année au regard des chiffres de la derniére décennie
de piégeage. Ces chiffres restent cependant trés
inférieurs aux captures du début de la série
chronologique.

Figure 19: Anguilles jaunes de
montaison capturées a Eu
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Figure 20: Effectifs de civelles et anguilles jaunes contrdlés annuellement (1994-2016)

Si | 6on fait abstr at2004pquidus seuxrpslaiugu ed ep a2rO OBn e an
franchissabilité de la rampe et ainsi, son franchissement par les individus accumulés en

aval, on peut considérer que les effectifs interceptés dans le dispositif de piégeage

présentent une relative stabilité depuis les années 1999 i 2000, apres la trés forte érosion

des années 1990 (Figure 20).
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Figure 21: Captures journaliéres de civelles et anguilles jaunes - Débits / Températures de I'eau / Coefficients de marées

Ceci étant, il est tres probable que le niveau actuel du recrutement, stabilisé ou pas, soit
insuffisant pour assurer le renouvellement du stock en place, comme le laisserait a penser le
vieillissement apparent de la fraction dévalante.

Les toutes premiéres capturesd 6 angui | | e s sdneenrayistnéesailasm-avril mais
la migration ne devie n t rgul i r e e tpartr dendEl®@gjuire(Rigue 21y ED ~
2016, 1 a mi gration so0est r®partie et mai ntenue su
individus de | a seconde quinzaine de juin 7 la s

Les individus capturés a Eu sont des juvéniles, aux stades civelle (en début de
pigmentation), mais surtout de trés jeunes anguilles jaunes ; les civelles ne représentent
gubune faible proportion des effectak%)s contr?!l| ®s

La taille moyenne, établie sur un échantillon de 1978 individus mesurés (30.3 % du total
captur ®) HXHWmna, lod guitest hettement supérieur a la moyenne interannuelle
(97.5 mm).

2. Adulte$ Stationlu Lieldiewd 27/11/2016 au 19/05/2017

Depui s 1982, |l es anguill e
(Figure 22) sont capturées en captures

accessoires lors des campagnes ciblant

les salmonidés migrateurs, smolts et

bécards, qui couvrent une période

comprise entre décembre et mai.

2009 constitue pour | 6i nst a

année ou le piégeage a couvert la totalité

de | 6ann®e. Faute de moyen

personnel s, | 6op®r ati on |
ot reconduite pour | 0instant

Figure 22: Mesure de diamétre oculaire sur une
anguille dévalante
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Figure 23: Captures et CPUE annuelles d'anguilles & la dévalaison

Les effectifs contr6lés annuellement sont compris entre 9 (année 2002) et 595 (année 1997).

En 2017, 212 anguilles ont été capturées en 6 mois, effectifs inférieurs™ | 6ann®e pr ®c ®d
mais tout de méme supérieurs a la moyenne des captures (181 individus sur la période

1992-2016).

Pour prendre en compte les durées inégales des campagnes de piégeage (56 a 160 jours
piégés selon les années), les captures sont exprimées en CPUE (Captures Par Unité
doEffort, l 6ui 60
ici la journée de piégeage moy.1992-2015
effectif) (Figure 23).

m2016/2017

al
o
1
[

IN
o

Les CPUE varient de 0,16 a
4,32 anguilles capturées
par jour de piégeage, sur la
période de décembre a mai,
en dehors donc de la
période de migration la plus
active. El 1126
en 2017 (moy. 1.67). Il est a
noter que les variations
interannuelles  sont trés b o b o woowotwowolwon
importantes : facteur 1 & 66 JNN OO N s o or s
pour les effectifs, 1 a 27 Classes de taille de 5cm

pour les CPUE. Figure 24: Structure de taille des anguilles de dévalaison
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o
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90
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Les tailles des anguilles capturées en dévalaison sur toute la période 1982-2016 sont comprises
entre 20 et 105 cm, 90% des individus se situant généralement dans les classes 50 4 80 cm. La
structure de taille 2017 est trés nettement décalée vers les grandes tailles, comme pour les
années précédentes (Figure 24).
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La longueur moyenne des 212 anguilles contrélées en 2017 s 6 ®t a b | 7217 cna, confismant ™
la nette augmentation constatée sur toute la période (taille moyenne passant de 63 cm dans les
années 90 a 75 cm sur les 5 derniéres années), ce qui est trés probablement la conséquence
d uin recrutement en juvéniles insuffisant.

V. AUTREESPECHESSTATION DWLEUDIEU

2724 poissons appartenant a 14 especes différentes, autres que salmonidés migrateurs,
ont été contrblés pendant les 6 mois de la campagne (Figure 25).
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Figure 25: Effectifs contr6lés des autres especes au piege de Beauchamps

1379 truites, identifiées comme « truites fario

sauvages », ont été controlées au piege de

Beauchamps (Figure 26), dont un peu moins

de la moitié présentait un phénotype situé

entre la truite sédentaire (fario) et le smolt. Le

devenir de ces individus reste incertain et fait

actuell ement |l 6obj et de campagnes de
mar quage et do®t u;dens g®n ®t i ques
rappellera en effet, que « truites de mer » et

« truites fario » sont en fait deux « écotypes »

de la méme espéce (Salmo trutta).

| est dooreggudtuned®jpa Figure 26: Vue aval du piege de Beauchamps

moins de ces individus présente une
activité migratoire avec la recapture en 2016 et 2017 au piége de montée, de plusieurs de
ces individus en tant que truites de mer.

Cependant, | 6i nawejrawrgddh win iopwer cedeiadivigus quip devrait
donc étre rattachée a la fraction migratrice de la population de truites. Quelle est-elle ? Est-

elle constante dans le temps ? Si non, quels sont les paramétres susceptibles de la faire
varier ?






